Anexo 19

Comentarios de los Agentes
al Plan de Indicativo de Generacion 2010

ETESA- Gerencia de Planeamiento
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Nota No. BF-GG-034-10 , \ i '
- Pagamd, 12 de abril de 2010 o - T
s o - )
- . . i , 1 . o , 1 . ; .
Ingemero = . t / ; ! ,
. René E, Rivera C - , . P -
" Ger rente General . { e N V' o
7 Brmpresa de Transmisién Eléctrica, S. A ' Ny \ N .
E. 5. B ! b N - . o T
d ! v i ’ - ' ¢ t [ s
Estimado Ing R&era i ! { ! IR ' b
! - .
En atenc:én as nota ];TE—DEOI-?LAN 05 1,2010 de 24 de marzo de 2010; & contmuam(')n le
presefitamos ‘nuest}bs co;ﬂentanos al, ‘documento  Plan h}dlcatlvo de Generaclén ~
coz?espondlentq al Plan de Expansmn del afio 2010 ‘. - ; . S

1 Para lagor clandad de Ta mformaczén prese;;tada, en fa pagma No 12, Cuadro 18
"t Planes de Expansién con Demanda Media, sohcrtamos que sean mejof 1dentlﬁcados‘los A
P prgyectos para qug sé distingan aquelios qué se clasifican ‘como. ijjos de los 'que \
complten libreménte: Bn mnguno de dos. i)lanes pf¢sentadqs podemos Jhacer 2 '~
\, <

d1ferenc1ac1on respectwa AR . ) - g < ,

' 9. Para ¢l caso de 168 Prdyectos B]'droeféctncos Tabasdra II de’ 34 53 MW y‘BI Smdlgo de”s Y

Yoo MW, nos tlama Ia atencléxf que n. el pfan ¢ expagsxén de geﬁeracion est{m

Lot modelados parala entrada de o;gerac:én hacia el afio 2015 cuar;do aptuaimenbe.se puede - o

avzdencxar’ que &stos pmyectos tienen cierio-grado dé avance - de construccisn, por fo.due
i esperanamos que su operacién fue’ca mas temprana.” Agradec@riai‘nos nos, detalle ias .
,razones,que motwaron su modelacxén para la fecha en menc16n ; - ",

L
-t ! i - i I's

3 Como complemento a la mformaclén técmca e 16s »proyeotos htdroeléctrxcos .o 2L

candmfatos solicitamos sé proporcioné la topologaa o dtagrama esquemitico que reﬁeje - ‘.
- la mterrelacxon de aquello,s proyectos que est4n en cdscada. Je igual forma es de sumo /
intérés que §¢ den a conocer ‘o penodos de constmcmén de cada-t una de esros

\\.‘t-. s

—

: proyectos " C : , _ ) P
- PR
4. Airnota!. que 1/ generaclon eéhcarforma paﬂe det cataiogol de piantas cand1da1:as en el v -
. plan de expansién, se hace n?oesano suministrar la informacidn qué respalde si la
. capacidad instalada del parque edlico {écnicamente ésté: adaptada, m las limitaciones *
' Operatwas dél Sistsma’ Tnterconectado Naclonal, para que ¢l CND pueda. realizar-el
despaqho cumplierido con los bntenos de segundad operanva Tequeridos. L
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Enla pagifia 35 se'menciona muy‘esguf@tar\ﬁeﬁte que el sistema tarifario

oA

red dé'trans

no 1 ~ .
:- A ) ! . r . S o - A \~ s
A - o Y . Pé'g: N?.}Q' com N '
C o y =
pafd-eluso'deld ° L

fisioh constituye uria barreré institicional. En relacién’a estd, seria propicio ;
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ampliar gste comentario para Fenefigio ge‘todos os interesados;en el desarrojlo de’ .

“fuentes limpias y renovables. -
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8 de abril de 2010
DDI-ADM-016-2010

Ingeniero

René E, Rivera C.

Gerente General | 7
Empresa de Transmisidn Eléctrica, S. A,
(ETESA) :

E. - &. G,

Ingeniero Rivera:

Téenemos & bien referirnos a su nota ETE-DEOI-PLAN-047-2010 de 24 de
marzo de 2010, en la cual nos solicitd nuestros comentarios al Plan
Indicativo de Generacion correspondiente al Plan de Expansién del afio
2010, que ETESA ha preparado en cumplimiento de la Ley 6 de 3 de
febrero de 1997 y def Reglamento de Transmisidn,

A ¢ontinuacidn nuestros comentarios:

1. Los pronésticos de produccién de energla y de demanda mdxima
que se indican en los Graficos 1,1 y 1.2 de la pdgina 6, no
colnciden con los valores que se indicaron en las Tablas 1.19 y 1.20
de las pdginas 76 y 77 de los Estudios Bdsicos para el afio 2010, .~
" Fs conveniente revisarlos para todo el horizonte de estudio, a fin de
que sean los mismos que se indican en los Estudios Bésicos,

2, En el Cuadro 1,3 de Ja pégina 8, se indica en el caso de Pan-Am
Generating Ltd, que ia potencia firme vy la capacidad instalada son
iguales. Favor revisar, :

3. En la pagina 39, en el Cuadro 6.1, Licencias de Proyecto$ Edlicos,
se muestra Toabré con 225 MW, sin embargo én 1a pagina 46 en el
Cuadro 7.1, Proyectos Edlicos con Licencla Definitiva, las dos
efapas de este proyecto totallzan 150 MW; situacién parecida
ocurre con el proyecto Antén, en las mismas péginas citadas,

Favor aclarar,




DDI~-ADM-016-2010
8 de abril de 2010
Pagina 2/2 '

4. Dada la gran variabilidad de los vientos, para aquetlos planes que
contemplan generacién edlica serfa interesante conocer cémo ha
considerado ETESA la reserva operativa mientras los
aerogeneradores estan en linea. En particular deseamos conocer lo
siguiente:

a. ¢Quién aportarfa la reserva asoclada a los aerogeneradores?

b. iHasido considerada esta reserva en los costos de operacién
y mantenimiento de los planes?

En espera de la consideracidn de nuesiros puntos de vista, nos
despedimos.

Aentamente,

Vicepresidente Ejecutivo y Gerente General




DAES

Panamd

Plaza 8anca General,

Pisa 25

Calle 50y Avenida Aquiilno

Dala Guardia

Apartado Postal 0816-01990

Panamd, Repiibiica de Panama
el 507 206 2600

AES-DAC-004-2010 £ix 507 206 2612
09 de abril de 2010

i

Inéenicro

René Rivera C.

Getente General i )

EMPRESA DE TRANSMISION ELECTRICA, 8. A.
E. S. D. .

Estimado Ingeniero Rivera:

En referencia a su nota No, ETE-DEOI-PLAN-049-2010 del 24 de marzo de 2010,
mediante la cual nos solicita comentarios al Plan Indicativo de Generacién correspondiente
al Plan de Expansién del afio 2010, tenemos a bien indicarles los sigutentes comentarios:

A- Capitulo 1: Resumen Ejecutivo

© - En el numeral 1.2, pégina 4, se indica que para el escenario moderado (medio) el
crecimiento de la demanda tendrd una tasa de crecimiento anual de 5.3% ep
potencia, sin embargo, en el pégina 53, Capitulo 9 “Planes de Expansién de
Demanda Media”, se sefiala que esta tasa es de 5.4% .

o En el Gréfico N° 1.2 “Pronostico de Demanda Méxima (MW)”, pégina 5, se
_._ohsema-.que_.para._el_.primer_aﬁgnde.._pxo,}zecgiénH(ZQIﬂ),_eLvalon.de_demahda.- .
pronosticado para el escenario de crecimiento moderado (1142.6 MW) ¥ para el
escenario optimista (1140.8 MW), estas demandas ya han sido superadas desde e}
pasado 8 de abril del 2010, donde se registro un méximo histérico.de 1205.94 MW,
representando una desviacién porcentual de -5.5% ¥y «5.7% respectivamente. Por lo
tanto, solicitamos que ETESA. realice un nuevo pronéstico de demanda, a fin de
evitar que se presenten desviaciones significativas que pudiesen impactar
negativamente el resuitado final del Plan, ETESA

l)jﬂ”ﬁ,fro
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o Para el cuadro N° 1.1 “Proyecciones de Precios de Combustibles”, pégina 6, se
indica que se utilizaron los alineamientos establecidos en e} documento “Definicién
de Politica y Criterios para la Revisién del Plan de Expansién del Sistema
Interconectado Nacional 2009” de la Secretarfa de Energia. Consideramos que
esto es un etror ya que debe referirse a la politica y los eriterios establecidos por la
Secretarfa Energfa para la elaboracién del Plan de Expansidn del afio 2010.

o En el cuadro N° 1.4 “Retiros de Plantas Térmicas”, pagina 7, se indica que las
Turbinas de Gas de propiedad de EGESA, serdn retiradas del Sistema a partir del
01 de enero det 2012, Sin embargo, en el Plan Indicativo de Generacidn del 2009,
se indicé que EGESA. mediante nota No EGESA-GG-003-2009 del 07 de enero
del 2009, comunicé que la fecha de retiro de las Turbinas de Gas era el 31 de
diciembre del 2009,  Por lo tanto, nos gustarfa conocer la explicacién y/o
justificacién que motivd que EGESA retrase el retito de las Turbinas de Gas hasta
enero del 2012,

o En el literal ¢} del numeral 1.7, pagina 10, Caso N°3 (REGMHTTLAI0) se indica
que se considera la incorporacién del gas natural licuado a partir del 2013, sin
embargo en la pagina 32, Capftulo 6 “Fuentes de Generacién”, en el primer pérrafoe
se menciona que el gas natural se considera a partir del afio 2015.

o En la pagina 12, tltimo pimafo se hace referencia a los costos marginales de los
casos evaluados comrespondiente al afio 2009 (REGMHTCBY, REGMHTGDCS y
REGMHTTLAY). Pareciera ser un error ya que debe referirse a los casos
evaluados del 2010. Favor confirmar,

B- Capitulo 2: Introduccién

o En la pigina 18, se observa que para la revisién y actualizacion del Plan 2010-
2024, se ha utilizado como referencia el Plan de Bxpansién del SIN del afio 2008
“aprobado Tediante “Resolicion AN N°2296-Elee, - ~Consideramios” que para’ la
actualizacin del Plan 2010-2024, ETESA deber{a estar utilizando como referencia

el Plan de Expansién 2009, aprobado por 1a ASEP.
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C- Capitulo 3: Criterios y Pardmetros

o En el literal d “Criterio de Confiabilidad”, pagina 19, se hace referencia al Informe

de Confiabilidad 2010, sin embargo dicho documento no se anexa como parte de la
documentacién para la revisién del Plan.

D- Capitulo 4: Prondstico de Demanda

o En la pégina 21, se menciona en el tercer parrafo que la tasa de crecimiento del

corisumo de energia esta por el orden de 5.9% a 6.1% promedio anual, sin
embargo, en Ia pigina 4, numeral 1.2 del Resumen Ejecutivo se indica que dicha
tasa de crecimiento anual serd de 5.9% a 6.0%.

" E- Capitulo &: Fuentes de Generacién

o En ¢l primer parrafo de la pagina 32, se menciona que para Ia revisién del presente

Plan se ha considerado el suministro del Gas natural a partir del afio 2015, sin
embargo, para el andlisis del Caso N° 3 (REGMHTTLAIL0) se indica que se
considera la incorporacitn del Gas Natural Licuado a partir del 2013,

En el Cuadro N° 6.1 “Licencia de Proyectos Edlicos”, pagina 38, se observa que
existen dos (2) proyectos edlicos que poseen licencia definitiva para un total 471
MW instalados, sin embargo, en el Cuadro N° 7.1, pigina 45, se indica que poseen
licencia definitiva, aprobada por la ASEP, tres (3) proyectos edlicos para una
capacidad total instalada de 255 MW, Favor confirmar.

En la pégina 41, en el dltimo parrafo se menciona que el potencial hidroeléctrico
nacional es de 898.46 MW instalados incluyendo la ACP y la pequefias centrales.
Sin embargo, en €l Cuadro N° 1.3, pigina 7, se observa que el potencial
hidroeléctrico existente es de 900.62 MW mcluyendo los 60 MW de ia ACP y los
28.66 MW-de-las pequefiascentrates: -+ - -

F- Capitulo 7: Sistema de Generacién Futuro

© En el numeral 7.1, pAgina 45, se menciona que actualmente existen 29 proyectos

con licencias provzslonales, sin embargo, en el Cuadro N°® 6.1 “Licencia de
Proyectos E6licos”, pégina 38, solamente se observan 22 proyectos edlicos con
licencias provisionales emitidas por la ASEP. ‘
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o En ¢l Cuadro N° 7.1, pagina 45, favor referirse a nuestro comentario anterior con
relacién a Ia capacidad total de proyectos edlicos que poseen licencia definitiva,

G- Capftulo 8: Prondstico de Piecios de los Combustibles

o En el Cuadro N° 8.1 “Poder Calorifico de los Combustibles”, pagina 50, se indica
que para el andlisis del presente Plan, se ha considerado el uso del Carbén con un
poder calorifico de 12,5060 BTU/Ib, sin embargo, en la documentacién suministrada
por ETESA en enero del 2010, para la revisién de los Estndios Bésicos, se
establecia dentro de los lineamientos de la Secretaria de Energia, evalvar la
posibilidad de generacién a base de Carbén, con wn poder calorffico de 11,600
BTU. Favor confirmar cual es el valor utilizado en la revisién del Plan.

H- Capitulo 9: Planes de Expansién de Demanda Media

o En el primer parrafo, pigina 53, se menciona que para el escenario de crecimiento
de demanda medio, la tasa de crecimiento anual en potencia es de 5.4%, sin
embargo, se indica én la pigina 4, numeral 1.2, que esta tasa es de 5.3%.

Comentario General

Como se indica en los estudios de los diferentes escenarios analizados, se incluyen
escenarios regionales considerando é] Proyecto SIEPAC y la interconexién Panamé-
Colombia, por lo tanto, para poder realizar una revisién y verificacion de los resultados
obtenidos dentro del Plan Indicativo de Generacidn, solicitamos que se suministre la base
del SDDP utilizada, no solo de Panamé sino de la Regién.  El suministro de. esta
informacién contribuirfa a dar mayor transparencia y credibilidad al proceso de rewslén de
los resultados del P]an elaborado por ETESA,

Atentamente,




