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Sefores

Autoridad Nacional de los Servicios Publicos (ASEP)

Edificio Office Park, Via Espafia 0816-01235, Zona 5 Panama
Ciudad de Panam3

Panama

EF-GG-000142-2018

Asunto: Consulta Publica N°. 012-18

Estimados Sefores:

La presente es en atencidn a la Resolucion AN No. 12716-Elec de 5 de septiembre de 2018 por
la cual se aprueba la celebracién de la Consulta Publica No.012-18 para presentar la propuesta
de modificacién de los Tomos | y Il de las Reglas de Compra para el Mercado Mayorista de
Electricidad, aprobadas mediante Resolucién AN No0.991-Elec de 11 de julio de 2007 y sus
modificaciones.

En virtud de lo anterior, Enel Fortuna, S.A. presenta a la entidad reguladora los comentarios
siguientes:

COMENTARIOS GENERALES
Fianza de Propuesta por Medio de una Aseguradora

Basados en la experiencia obtenida en las licitaciones en los ultimos 10 afios, a pesar de
utilizar criterios para validar a las aseguradoras (ejemplo: que esté registrada en el
organismo que regula la actividad de seguros y reaseguros de Panama) la gestion de cobro
no ha sido favorable. Se debe sefialar que a pesar de las mejoras propuestas para la
validacién de las Fianzas, ello no evitara los problemas que han sobrevenido en el pasado
con las ofertas incumplidas y que estuviesen respaldadas con Fianzas de este tipo.

Por lo anterior, se sugiere el uso de garantias liquidas, las cuales brindan mayor seguridad a
los usuarios finales, quienes son afectados en el corto o mediano plazo. Con lo cual, se
solicita ala ASEP promover el uso de garantias liquidas.

Enel Fortuna, S.A. ------- Apartado 0831- 02438, Paitilla Panamé, Republica de Panama
www.enelgreenpower.com
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Green Power

COMENTARIOS ESPECIFICOS

Propuesta de modificacion al Tomo | presentados en el Anexo 1:

No. Propuesta de modificacion Comentario
1 Donde dice:
27.3 En la licitacion se utilizara un oferente virtual.
La ASEP calculara el precio de la potencia y de la . -
, . . . Los criterios a utilizar por parte de
energia de la oferta virtual utilizando criterios de un .
ey s . . la ASEP deben ser informados con
mercado en equilibrio. Los precios definidos por la .,
. antelacion a los Agentes del
ASEP deben procurar la libre oferta y demanda. .
Mercado, para mitigar los costos
. ue la incertidumbre genera.
Debe decir: q &
e i s e . La aplicacion de criterios de un
27.3 En la licitacion se utilizara un oferente virtual. P el
mercado en equilibrio sin mayor
o o detalle tal como se indica en la
La ASEP publicard el (los) criterio (s) para calcular el .
. . p propuesta, deja en manos del
precio de la potencia y de la energia de la oferta .
; . - regulador la toma de decisiones
virtual. Los criterios definidos por la ASEP deben . ,
; o gue impactaran el desarrollo de
procurar la libre oferta y demanda. El criterio de X .
. . nuevas inversiones.
oferta virtual a emplear debe estar definido en los
Documentos de Licitacion, para acreditar el .
. . Por esto se sugiere que el
cumplimiento de la condicion de mercado en . .
quilibrio mecanismo para definir la oferta
£QuItbTLo. en equilibrio sea del conocimiento
P . | del mercado los Documentos de
La ASEP podra utilizar el mayor valor entre, el precio | . .. .,
o ; Licitacion.
de equilibrio de mercado (aquel que no incluye | —
mejoras tecnholdgicas) v la condicion actual del
mercado (promedio de los ultimos 12 meses).
2 Donde dice: Se debe evitar para el proceso de

32. Combinacidn de ofertas que no alcancen la totalidad
de lo solicitado

En el caso de que la combinacién de ofertas a
adjudicar, excluyendo la oferta virtual, no cubra la

adjudicacion la utilizacion de
mecanismos “Ad-Hoc”, ya que
dicha subjetividad tendrd un
impacto negativo.
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No. Propuesta de modificacion Comentario

totalidad de lo solicitado, seran evaluados los | El planteamiento para resolver el

mecanismos para cubrir los faltantes. problema de minimizacién de
costos en la adjudicacién y las

Debe decir: soluciones que se obtienen con la
herramienta propuesta evitara

32. Combinacion de ofertas que no alcancen la totalidad | {oper que incluir esta regulacion.

de lo solicitado

En el caso de que la combinacién de ofertas a Por lo anterior, se recomienda

adjudicar, excluyendo la oferta virtual, no cubra la Gnicamente dejar establecida la

totalidad de lo solicitado, El Gestor presentara en el necesidad de incluir un analisis

Informe de Adjudicacién Ia demostlraci(’)n que | 5dicional que justifique el

aumentar forzosamente la adjudicacion presenta resultado  obtenido, ante un

costos mayores. eventual caso  donde la
herramienta de cdlculo no cubra la

Una adjudicacidon inferior a la totalidad de lo totalidad de lo solicitado.

solicitado _implicara la necesidad de llevar a una

nueva licitacién sobre la porcién no cubierta. Si la herramienta no cubre el
requerimiento eso significaria que
es necesario llevar a una nueva
licitacidn la parte no cubierta.

3 Donde dice: Se debe evitar para el proceso de

33. Combinacion de ofertas que excedan lo solicitado
33.1. En relacién a los posibles excedentes sobre la
contratacién de energia y/o potencia total de Ia
licitacion, ETESA tendra la opcidn de:
33.1.1. En contrataciones de corto plazo y largo
plazo: En contrataciones de Potencia, contratar el
excedente, siempre y cuando la adjudicacion
represente la combinacién de menor costo y que
dicho excedente no represente mds del porcentaje
establecido en el Pliego de Cargos de la Demanda
Maxima de Generacion del subperiodo para el cual se
realiza la contratacion. Dicho porcentaje serd como
maximo el 5%.
En contrataciones de Energia contratar el excedente,
siempre y cuando la adjudicaciéon represente la
combinacidon de menor costo y que dicho excedente
no represente mas del porcentaje establecido en el
Pliego de Cargos del total de energia prevista a
consumir en el subperiodo para el cual se realiza la
contratacién. Dicho porcentaje serd como maximo el
5%.

adjudicacion la utilizacion de
mecanismos “Ad-Hoc”, ya que
dicha subjetividad tendrd un
impacto negativo.

El planteamiento para resolver el
problema de minimizacién de
costos en la adjudicaciéon y las
soluciones que se obtienen con la
herramienta propuesta evitara
tener que incluir esta regulacién.

Por lo anterior, se recomienda
Unicamente dejar establecida la
necesidad de incluir un andlisis

adicional que justifique el
resultado obtenido ante un
eventual caso donde la
herramienta de calculo no
converja.
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No. Propuesta de modificacion Comentario
En todos los casos ETESA utilizard las
flexibilidades que pueda aplicar a las ofertas. Si la herramienta excede el
requerimiento eso significaria que
Debe decir: es lo mas econdmico y asi fue
demostrado en distintas sesiones
33. Combinacion de ofertas que excedan lo solicitado con los responsables de Ia
En el caso de que la combinacién de ofertas a | herramienta.
adjudicar, excluyendo la oferta virtual, exceda la
totalidad de lo solicitado, El Gestor presentara en el
Informe de Adjudicacién la demostracién _que
reducir forzosamente la adjudicacién presenta
costos mayores.
4 Donde dice: Las Ofertas Onerosas no tienen

36.3 Rechazar una, todas o cualquiera de las propuestas
cuando las considere onerosas, gravosas o riesgosas en
cuyo caso deberd explicar previamente las razones
justificativas a satisfaccion de la ASEP, de acuerdo a lo
establecido en los Documentos de Licitacidn.

Debe decir:

36.3 Para rechazar una, todas o cualquiera de las
propuestas cuando las consideren gravosas o riesgosas,
el Gestor debera aplicar expresamente los criterios
establecidos las Reglas de Compra y que seran
transcritos en los Documentos de Licitacion. El Gestor
debera explicar las razones justificativas a satisfaccion de
la ASEP.

por qué ser eliminadas,
considerando el modelo que se
estd adoptando, y que tomando
en cuenta la oferta virtual ello
permite obtener un resultado
6ptimo. Por otro lado, dado que
las ofertas riesgosas se definen en
el tomo 2 de las Reglas de Compra
como sigue:

“Para tal efecto, se consideran
propuestas  riesgosas a las
propuestas que presentan
condiciones técnicas o financieras,
con el cual materialmente resulte
dificil cumplir con el objeto del
contrato.”

No se deben aplicar criterios
distintos a los definidos en las
Reglas de Compra. Sin embargo, si
considera esto debe definirse en
cada pliego de licitacién un listado
no limitativo de las condiciones
técnicas y financieras que pongan
en riesgo el cumplimiento del
contrato y luego debe hacerse una

4
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No.

Propuesta de modificacion

Comentario

revision de cada oferta acorde al
listado para poder definir si es
riesgosa. La experiencia histérica
de las licitaciones ha demostrado
que el gestor ha rechazado mas
del 95% de las ofertas Unicamente
cuando se entregan garantias
erradas.

Propuesta de modificaciéon al Tomo Il presentados en el Anexo 2:

No.

Propuesta de modificacion

Comentario

Donde dice:

3.2 Flexibilidad por periodos ofertados: El Gestor en
su evaluacidn, tendra la opcién de seleccionar
dentro del periodo ofertado, sélo algunos de los
subperiodos. La aplicacion de lo anterior serd
indicada en los DDL.

3.3 Flexibilidad de los volumenes ofertados: El
Gestor tendra la opcién de reducir los volUmenes
ofertados en cada subperiodo. La aplicacion de lo
anterior sera indicada en los DDL.

Debe decir:

3.2 Flexibilidad por periodos ofertados: El Gestor en
su evaluacion__sustentada con el uso de |la
herramienta de optimizacién, tendra la opcién de
seleccionar dentro del periodo ofertado, el tipo de
flexibilidad en los subperiodos que considere basado
en las necesidades de contratacidon de la demanda.
La aplicacién de lo anterior serd indicada en los DDL.

3.3 Flexibilidad de los volumenes ofertados: El
Gestor en su evaluacién sustentada con el uso de Ia
herramienta de optimizacién, tendrd la opcién de
reducir los voliumenes ofertados en cada subperiodo
para_minimizar el costo de abastecimiento. La
aplicacién de lo anterior sera indicada en los DDL.

La decision para establecer dentro
de un periodo aplicacién de
flexibilidad, debe ser consecuencia
de las necesidades de
contratacion, de la necesidad de
minimizar los costos a los
usuarios, y no debe ser definida de
forma arbitraria por el Gestor.

Adicionalmente, recomendamos al
gestor hacer uso de |la
herramienta (software) que se ha
propuesto para evaluar técnica-
financieramente la flexibilidad
aplicable que minimiza los costos.

Decidir aplicar flexibilidad
manualmente (como se interpreta
de la redaccidon propuesta) resta
eficacia 'y claridad a la
implementacién de la
herramienta.
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No.

Propuesta de modificacion

Comentario

Donde dice:

45.1 Metodologia de Evaluacién de la Propuesta
Econdmica:

Determinacion del Costo Total Evaluado. La
adjudicacion se realizara a la oferta o combinacidn
de ofertas que resulte en el Menor Costo Total
Evaluado, hasta cubrir las cantidades a contratar
indicadas en este Pliego de Cargos, incluido el monto
maximo a adjudicar para Agentes de Interconexion
Internacional, Potenciales Agentes de Interconexién
Internacional y Agentes del Mercado Eléctrico
Regional, en caso de aplicar. Para el calculo se
aplicara, segun el tipo de compra, lo siguiente:

... (sin comentarios a la redaccion restante)

Debe decir:

45.1 Metodologia de Evaluacién de la Propuesta
Econdmica:

Determinacion del Costo Total Evaluado. La adjudicacion
se realizard a la oferta o combinacién de ofertas que
resulte en el Menor Costo Total Evaluado, hasta cubrir las
cantidades a contratar indicadas en este Pliego de
Cargos, incluido el monto maximo a adjudicar para
Agentes de Interconexién Internacional, Potenciales
Agentes de Interconexién Internacional y Agentes del
Mercado Eléctrico Regional, en caso de aplicar. La
funcién objetivo debe minimizar la suma de:

*Costo de Compra de Potencia;

*Costo de Compra de Energia;

*Costo de Potencia del Oferente Virtual (OV);

*Costo de Energia del Oferente Virtual (QV);

Para el calculo se aplicara, segun el tipo de compra, lo
siguiente:

... (sin comentarios a la redaccion restante)

Se solicita incluir en el numeral
45.1 la descripcién de la funcién
objetivo. Ello da garantia que las
evaluaciones de asignaciéon en
futuras licitaciones minimizaran el
costo de abastecimiento al usuario
final.

En las disertaciones hechas por el
consultor se demostré que el
minimo costo para abastecer
surge cuando se aplica la funcién
objetivo como se muestra en la
recomendacion presentada.
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No.

Propuesta de modificacion

Comentario

Donde dice:

52.1 Para la adjudicacion del (los) Contrato(s), EL
GESTOR podra aumentar los montos de potencia y/o
energia  especificados originalmente en |Ia
Subcldusula 42.1 de las IAP, siempre y cuando esta
variacion sea el resultado de la evaluacion realizada
de acuerdo a lo indicado en este documento, y no
altere los precios u otros términos y condiciones de
la Oferta.

Debe decir:

52.1 Para la adjudicacién del (los) Contrato(s) EL
GESTOR podra aumentar los montos de potencia y/o
energia especificados originalmente en |la
Subclausula 42.1 de las IAP, siempre que el aumento
implique reduccidn de costos al usuario final
respecto de los montos originales. Adicionalmente,
esta variacion debe ser sustentada con el uso de la
herramienta de optimizacién, de acuerdo a lo
indicado en este documento, y no altere los precios
u otros términos y condiciones de la Oferta.

Cualquier decisién respecto de
aumento de los montos, se debe
fundamentar en el minimo costo
al usuario final.

Se debe dejar con absoluta
claridad que el gestor hara uso de
la herramienta (software) que se
ha propuesto para evaluar las
ofertas, de forma tal que se defina
los volumenes de potencia vy
energia a contratar de minimo
costo para el usuario final.

Decidir aplicar modificaciones en
voliumenes manualmente (como
se interpreta de la redaccién
propuesta) también resta eficacia
y claridad a la implementacién de
la herramienta de software.

Propuesta de modificacion al Tomo Il presentados en el Anexo 3:

No.

Propuesta de modificacion

Comentario

Donde dice:

4.9 Requisitos técnicos:

Los siguientes requisitos son de estricto cumplimiento:

3. Para centrales hidraulicas o edlicas, el solicitante
deberd incluir la informacidn requerida para que el
CND determine la Potencia Firme, de acuerdo a los
datos de disefio y el procedimiento de calculo

Se observa que la propuesta
excluye tecnologia solar u otras
tecnologias renovables que
puedan formar parte de Ia
matriz energética a futuro.

Por lo tanto, se sugiere una
redaccién  incluyente  para
todas las tecnologias en el
punto 3.
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No. Propuesta de modificacion Comentario
vigente en el Mercado Mayorista de Electricidad de
Panama.
... (sin comentarios a la redaccién restante)
Debe decir:
4.9 Requisitos técnicos:
Los siguientes requisitos son de estricto cumplimiento:
3. Para toda central de generacion
independientemente de la tecnologia utilizada, el
solicitante debera incluir la informacién requerida
para que el CND determine la Potencia Firme, de
acuerdo a los datos de disefio y el procedimiento de
calculo vigente en el Mercado Mayorista de
Electricidad de Panama.
... (sin comentarios a la redaccidn restante)
2 Donde dice:

10.1 Los cambios, adiciones o modificaciones al Pliego
de Cargos que ETESA proponga, deberdn ser sometidas
a consideracion de la ASEP con por lo menos veinte (20)
dias calendario antes de la fecha fijada para Ia
presentacion de las ofertas en actos de Corto Plazo y
con treinta (30) dias calendario antes de la fecha fijada
para la presentacién de ofertas en el caso de actos de
Largo Plazo. ETESA debera informar, por medio idéneo,
a todo aquel que haya obtenido copia del Documento
de Licitacidn, con una antelacidon de por lo menos siete
(7) dias calendario antes de la fecha limite fijada para la
presentacion de las ofertas en actos de Corto Plazo y
quince (dias) calendario en actos de Largo Plazo, de los
cambios, las adiciones o modificaciones que haya
aprobado la ASEP. ETESA debera publicar el aviso en la
pagina "Web" de Internet de ETESA. Se exceptuia de lo
anterior aquellas modificaciones que involucren
exclusivamente el cambio de la fecha del Acto de

La autoridad no puede perder
de vista que un cambio al
Pliego puede requerir nuevos
analisis y estudios que bien
pueden ser de alta
complejidad, por lo que resulta
prudente conceder mayor
tiempo a las  empresas
interesadas para organizar
nuevamente sus ofertas.
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No.

Propuesta de modificacion

Comentario

Recepcion de Ofertas.

Debe decir:

10.1 Los cambios, adiciones o modificaciones al Pliego
de Cargos que EL Gestor proponga, deberdn ser
sometidas a consideracién de la ASEP con por lo menos
veinte (20) dias calendario antes de la fecha fijada para
la presentacion de las ofertas en actos de Corto Plazo y
con treinta (30) dias calendario antes de la fecha fijada
para la presentacién de ofertas en el caso de actos de
Largo Plazo.

EL Gestor deberd informar, por medio idéneo, a todo
aquel que haya obtenido copia del Documento de
Licitacién, con una antelacidon de por lo menos veinte
(20) dias calendario antes de la fecha limite fijada para
la presentacion de las ofertas en actos de Corto Plazo y
treinta (30) dias calendario en actos de Largo Plazo, de
los cambios, las adiciones o modificaciones que haya
aprobado la ASEP. Cuando la fecha limite no permita
conceder los tiempos minimos indicados, se deberd
modificar asi mismo la fecha del Acto de Recepcidn de
Ofertas.

EL Gestor deberd publicar el aviso en la pagina "Web"
de Internet de EL Gestor. Se exceptua de lo anterior
aquellas modificaciones que involucren exclusivamente
el cambio de la fecha del Acto de Recepcidn de Ofertas.

Donde dice:

33.3 Si una oferta no se ajusta a los Documentos de
Licitacion, deberd ser rechazada por EL GESTOR y el
Proponente no podrd ajustarla posteriormente
mediante correcciones de las desviaciones, reservas u
omisiones significativas. Serd-meotive-derechaze-guelas
¢ I | licitad e
odo-dela solicitud.

Debe decir:

Se rechaza lo indicado en el
parrafo al final puesto que es
innecesario, toda vez que la
herramienta haria una
seleccion de minimo costo vy
debe poder manejar un
escenario como el indicado.

Ademas, en los casos donde la
oferta sea flexible, ello no
deber ser inconveniente para

9
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No. Propuesta de modificacion Comentario
gue la herramienta pueda
33.3 Si una oferta no se ajusta a los Documentos de | evaluar la misma con el resto
Licitacién, debera ser rechazada por EL GESTOR y el | de la ofertas, como hemos
Proponente no podrda ajustarla posteriormente | propuesto en comentarios
mediante correcciones de las desviaciones, reservas u | anteriores.
omisiones significativas.
4 Donde dice:
La herramienta utilizada tiene
39.1 EL GESTOR comparard todas las ofertas que | la capacidad de ofrecer al
cumplen con lo establecido en este documento para | mercado la combinacion de
determinar la oferta o combinacién de ofertas evaluada | minimo costo.
como la mas baja, de conformidad con la Clausula 38
de las IAP. Por lo anterior, se debe sefalar
con absoluta claridad que las
Debe decir: decisiones respecto de la
adjudicacion estan
39.1 Con la herramienta utilizada por EL GESTOR se | fundamentadas en los analisis
comparardn todas las ofertas que cumplen con lo | que se haran con la respectiva
establecido en este documento para determinar la | herramienta.
oferta o combinacion de ofertas de minimo costo para
atender la demanda, de conformidad con la Clausula 38
de las IAP.
5 Donde dice:

41.1 EL GESTOR se reserva el derecho a aceptar o
rechazar cualquiera o todas las ofertas, en cualquier
momento antes de la adjudicacion del contrato, sin que
por ello adquiera responsabilidad alguna ante los
Proponentes.

41.2 Rechazar una, todas o cualesquiera de las
propuestas cuando las considere onerosas, gravosas o
riesgosas, en cuyo caso debera explicar previamente las
razones justificativas y solicitar la No Objecion de la
ASEP, de acuerdo a lo establecido en los Documentos
de Licitacion.

Para tal efecto, se consideran propuestas riesgosas a las
propuestas que presentan condiciones técnicas o

Se debe evitar que el Gestor

tenga posibilidad de tomar
decisiones sin el debido
sustento, que a la postre

impliquen procesos legales que
afectaran al sector y a sus
participantes.

Por otro lado, las Ofertas
Onerosas no tienen por qué ser
eliminadas, considerando el
modelo que se estd adoptando,
y que tomando en cuenta la
oferta virtual ello permite
obtener un resultado éptimo.

10
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No.

Propuesta de modificacion

Comentario

financieras, con el cual materialmente resulte dificil
cumplir con el objeto del contrato.

41.3 Declarar el Acto de Concurrencia desierto, para lo
cual requerira de la No Objecion de la ASEP,

41.4 En cualquiera de los casos anteriores, dichas
acciones de EL GESTOR deben estar justificadas ante la
ASEP, quien deberd autorizar las mismas.

Debe decir:

41.1 EL GESTOR se reserva el derecho a aceptar o

rechazar cualquiera o todas las ofertas, justificando la

decision de manera escrita y oportuna con base a

hechos contundentes vy pertinentes al proceso ante la

ASEP, en cualquier momento antes de la adjudicacion

del contrato, sin que por ello adquiera responsabilidad

alguna ante los Proponentes.

41.2 Rechazar una, todas o cualesquiera de las
propuestas cuando las considere gravosas o riesgosas
Unicamente, aplicando expresamente los criterios

establecidos las Reglas de Compra y que seran

transcritos en los Documentos de Licitacién; en cuyo
caso deberd explicar previamente las razones
justificativas y solicitar la No Objecion de la ASEP.

41.3 Declarar el Acto de Concurrencia desierto, para lo
cual requerira de la No Objecion de la ASEP,

41.4 En cualquiera de los casos anteriores, dichas
acciones de EL GESTOR deben estar justificadas ante la
ASEP, quien debera autorizar las mismas.

Recordar que la oferta virtual
precisamente tiene la funcidn
de ofrecer/emular un resultado
en condiciones de competencia
y de equilibrio de mercado.

Donde dice:

51.3 El Informe de Evaluacidon del Acto de Concurrencia
debe contener los resultados de la licitacidn,
identificando la oferta y numero de renglones y la
siguiente informacion:

Se sugiere introducir la
obligatoriedad del Gestor de

permitir a los interesados
reproducir  los resultados
obtenidos en el informe de

adjudicacién.

11
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No.

Propuesta de modificacion

Comentario

(i) Nombre de todos los Proponentes que
presentaron ofertas;

(ii) Los precios ofertados en el acto de apertura
de las ofertas;

(iii) Nombre de los Proponentes cuyas ofertas
fueron evaluadas y precios de cada oferta
evaluada;

(iv) Nombre de los Proponentes cuyas ofertas

fueron rechazadas y las razones de su
rechazo;

(v) Nombre del (los) Proponente(s)
seleccionado(s) y el (los) precio(s)

cotizado(s), el costo total evaluado, asi como
la duracién y un resumen del alcance del
contrato que se propone adjudicar. Ademas,
este informe debe contener todas las Actas
asociadas al Acto de Concurrencia y demas
informacién relevante del mismo.
(vi) El informe contendra el criterio utilizado por
EL GESTOR para determinar la
recomendacion de adjudicacién.
Indicar montos de cada una de las
ofertas evaluadas, necesarias para lograr la

(vii)

recomendacion de adjudicacion,
debidamente desglosadas por producto vy
por afio.

Debe decir:

51.3 El Informe de Evaluaciéon del Acto de Concurrencia
debe contener los resultados de la licitacidn,
identificando la oferta y numero de renglones y la
siguiente informacion:

(i) Nombre de todos los Proponentes que
presentaron ofertas;

(ii) Los precios ofertados en el acto de apertura
de las ofertas;

(iii) Nombre de los Proponentes cuyas ofertas
fueron evaluadas y precios de cada oferta

Para ello, sugerimos poner a

disposicion de todos los
agentes de mercado la
herramienta en linea que

permita efectuar el calculo.

Adicionalmente y tomando
como referencia paises como
Meéxico, el proceso de calculo y
adjudicacion preliminar deberia
hacerse en tiempo real y frente
a todos los ofertantes a los tres
o cinco dias posteriores al acto
publico
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evaluada;

(iv) Nombre de los Proponentes cuyas ofertas
fueron rechazadas y las razones de su
rechazo;

(v) Nombre del (los) Proponente(s)
seleccionado(s) y el (los) precio(s)
cotizado(s), el costo total evaluado, asi como
la duracién y un resumen del alcance del
contrato que se propone adjudicar. Ademas,
este informe debe contener todas las Actas
asociadas al Acto de Concurrencia y demas
informacidn relevante del mismo.

(vi) El informe contendra el criterio utilizado por
EL GESTOR para determinar la
recomendacion de adjudicacion. _ Por
transparencia el informe incluird la
informacién de la herramienta utilizada por
EL GESTOR para determinar adjudicacion.
Dicha herramienta e informacion utilizada
en la adjudicacion estara disponible para su
reproduccion a los OFERENTES.

(vii)  Indicar montos de cada una de las
ofertas evaluadas, necesarias para lograr la
recomendacion de adjudicacion,
debidamente desglosadas por producto y
por afio.

Donde dice:

51.7 En caso de que el Informe de Evaluacion del Acto de
Concurrencia sea rechazado por la ASEP, esta le indicara a
EL GESTOR el motivo del rechazo y le solicitara las
correcciones pertinentes, para lo cual EL GESTOR
devolvera a la ASEP el documento corregido en el plazo
indicado en los DDL.

Debe decir:
51.7 En caso de que el Informe de Evaluacion del Acto de

Concurrencia sea rechazado por la ASEP se coordinaran
las siguientes acciones:

Dada la experiencia en

procesos previos,
definir la estrategia

se debe
a utilizar

para evitar que ante un rechazo
las ofertas queden invalidadas,
cuando los plazos no se estén

cumpliendo.
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EL GESTOR
en el plazoi

(i) La ASEP le indicara a EL GESTOR el motivo
del rechazo vy le solicitara las correcciones
pertinentes,

(ii) De ser necesario EL GESTOR solicitard a los

PROPONENTES actualizar las garantias
segun corresponda.

devolverd a la ASEP el documento corregido
ndicado en los DDL.

Sin otro particula

Atentamente,

r, agradeciendo de antemano la atencion.

Maximilian Winter Bassett

Country Manager

14




